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Анотація В даній роботі запропоновано оригінальну технологію вирощування 

морських риб в полікультурі в садках спеціальної конструкції у водоймах 

північно-західного Причорномор’я на прикладі Шаболатського лиману. 

Показано високу ефективність такої технології, яка забезпечує не тільки 

отримання значних об’ємів  основної та додаткової рибної продукції, а й 

знижує органічне забруднення акваторій де встановлені садки. 

Ключові слова: рибництво, кефалі, лимани, садки спеціальної конструкції, 

полікультура морських  риб. 

 

Пасовищне вирощування риб в Приморських морських лиманах і лагунах 

широко поширене у всьому світі. Цей напрямок рибництва характеризується 

екологічністю і високою рентабельністю виробництва при відносно невеликих 

капітальних витратах і досить прості біотехнології вирощування [1]. 

У приморських солоноватоводних лиманах основними об'єктами пасовищного 

вирощування традиційно служили, аборигенні кефалі (лобань, гостроніс і 

сингіль) і деякі інші види риб. Вирощування проводили при однорічному і 

дворічному циклах. У першому випадку, навесні лимани зариблювали 
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цьоголітками сингіля, які перезимували в морі, по - друге для зариблення лагун 

крім сингіля використовували мальків лобаня і гостроноса, що зберігалися в 

спеціальних зимовалах, які були побудовані Експериментальним кефалевим 

заводом (ЕКЗ) на Шаболатському лимані. Як при однорічному, так і при 

дворічному обороті товарною продукцією служили дворічки кефалі, а нагул 

тривав 5-6 місяців (з квітня-травня до вересня-жовтня) [1-4]. 

В кінці минулого століття екологічний стан і продукційні можливості більшості 

приморських водойм зазнали значних змін, а депресивний стан популяції 

аборигенних видів кефалі в морі не дозволяло забезпечити кефалево-виростні 

господарства необхідною кількістю рибопосадкового матеріалу. 

Аналіз економічної ефективності пасовищної марикультури в Шаболатському 

лимані при сучасній стратегії його експлуатації показав, що вирощування 

піленгаса в полікультурі з глосою та іншими видами риб забезпечує 

максимальний прибуток при досить високому рівні рентабельності. 

Для підвищення вартості продукції піленгаса, а отже і рентабельності 

виробництва можна рекомендувати орієнтування промислу на рибах старшого 

віку і великих розмірів. Попит на таку продукцію великий, а її ціна значно 

вище. 

Найменш рентабельно за орієнтовними оцінками вирощування аборигенних 

видів кефалі і бичків, що пов'язано з відносно невеликими очікуваними 

об’ємами  виробництва. Разом з тим попит на таку продукцію дуже високий, а 

ринкова ціна на чорноморську кефаль в сезон може досягати 150-180 грн./кг і 

більше. 

Один з найбільш перспективних напрямків марикультури - садкове рибництво, 

розробка технології якого залишається одним з пріоритетних напрямків 

розвитку вітчизняної марикультури. Велике значення при цьому має 

екологічний стан водойм що особливо актуально для мілководних акваторій зі 

слабким водообміном [5]. 

Для вирощування риб в полікультурі використовувались стаціонарні садки з 

капронової делі, що вставлялись один в інший. 
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Внутрішній садок мав розміри  2,5 х 2,0 х 2,0 м, а його об’єм складав 10 м3. 

Зовнішній садок  мав розмір 3 × 2,5 × 2,5 м, при загальному об’ємі - 18,75 м3. 

Розмір вічка садків збільшувався від початку до кінця вирощування від  6 мм до 

10-12 мм. 

У першій - основним об'єктом вирощування були річники кефалі піленгаса 

(зовнішній садок), а в якості додаткового об'єкта використовувалися бички 

(внутрішній садок) (рис.1). 

У другій - основним об'єктом вирощування служили річники стальноголового 

лосося, (внутрішній садок), а додатковими об'єктами були піленгас і бички 

(зовнішній садок). 

У період вирощування в садках в моно- і полікультурі, піленгаса та 

стальноголового лосося, як основні об'єкти вирощування годували двічі на добу 

штучними кормами. Добовий раціон зменшувався від початку до кінця 

вирощування з 8,0 до 3,5% від маси риб. 

 

Рис.1  Схема експерименту по садковому вирощуванні риб у полікультурі 

Для годівля лосося використовували гранульований корм РГМ-5В. Піленгаса, 

як основний об'єкт полікультури, двічі на добу годували пастоподібним кормом 

(короповий комбікорм 40,0-45,0%; фарш з атерини і шпрота 35,0-40,0%; 

відходи зернових 10,0- 15,0%; шрот соняшниковий 5,0-10,0%; м'ясо-кісткове 

борошно 5,0-7,7%; премікс 1,0%) [2]. 

Вирощування лосося тривало з березня по липень.  

Піленгас + 

бички Піленгас Контроль 

Ст. лосось 

+ 

Піленгас 

+ 

бички 

Ст. лосось Контроль 

Варіант I 

Варіант  II        
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В першому варіанті експерименту продукція лосося при вирощуванні в 

полікультурі склала 66,46 кг, в монокультурі – 56,2 кг. Додатково в 

полікультурі біло отримано 57,15 кг піленгаса і 8,55 кг бичка (загалом – 132,16 

кг). В другому варіанті загальна продукція кефалі і бичків (додаткові об'єктів) 

склала 599,24 кг., а піленгаса, що вирощувався в монокультурі – 552 кг. Раціон 

додаткових об’єктів вирощування (піленгаса і бичків) більш ніж на 25-45% 

складався із залишків штучного корму, що запобігало відкладенню його 

залишків на дні і  значно знижувало органічне забруднення. 

При вирощуванні в полікультурі, як в першому, так і в другому варіантах 

експерименту стан донних відкладень був близьким до фонового.  

Проведені дослідження показали високу ефективність використання садків 

спеціальної конструкції для вирощування морських риб в полікультурі [2]. 

В експериментальний внутрішній садок в якості основного об'єкта 

вирощування садили цьоголіток стальноголового лосося масою 40-60 г. 

Щільність посадки становила 80-90 єкз./м3. Як об'єкти полікультури у 

зовнішній садок поміщали цьоголіток кефалі піленгаса і бичка кругляка, їх 

середня маса становила відповідно 20-25 г і 4-5 г, а щільність посадки - 85 і 100 

екз./м3. 

Паралельно проводили вирощування річниками стальноголового лосося тих же 

розмірів і при тій же щільності посадки в монокультурі. Третя група садків 

виставлялася без риби для контролю (рис. 1). 

При однаковій щільності посадки і початковій масі посадкового матеріалу 

зростання лосося і вихід товарної продукції при вирощуванні в полікультурі 

був вище, ніж в монокультурі (табл. 1). Вихід лосося при вирощуванні в 

полікультурі склав 64,46 кг, а відносна продукція 6,65 кг/м3. 
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Таблиця 1 

Результати вирощування Садковий вирощування риб в умовах 

Шаболатського лиману в моно- і полікультурі 

Вид W0, г Wt, г 

Щільні

сть 

посадк

и, 

екз./м3 

Вижива

ння, 

% 

Період 

вирощув

ання, 

доби 

Продукція, 

Загальн

а  

кг 

Відно

сна 

кг/м3 

Полікультура 

Лосось 35,5±4,

9 

115,0±16

,7 

95 88 

135 

66,46* 6,65 

Піленга

с 

22,0±7,

3 

105,0±15

,8 

85 90 57,15** 6,36 

Бички 4,5±1,3 14,5±3,8 100 95 8,55** 0,96 

Монокультура 

Лосось 35,5±4,

9 

105,0±12

,5 

95 85 135 56,2* 5,62 

Полікультура 

Піленга

с 

25,5±4,

5 

346,5±21

,6 

200 90 

215 

577,80* 57,78 

Бичок 

кругляк 

5,2±1,5 15,7±4,2 150 80 11,34** 1,26 

Бичок 

травяни

к 

6,3±0,9 18,5±4,3 100 92 10,10** 1,12 

Монокультура 

Піленга

с 

25,5 325,5±19

,4 

200 92 215 552,00* 55,20 

В монокультурі, при інших рівних умовах (вид корму, раціон, щільність 

посадки і початкова маса цьоголіток), ці показники склали відповідно 56,2 кг та 
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5,62 кг/м3. У першому експерименті за рахунок полікультури (в зовнішньому 

коші) було вирощено додатково 57,15 кг піленгаса (6,36 кг/м3) і 8,55 кг 

(0,96 кг/м3) бичка кругляка (табл. 1). 

Таким чином, вирощування лосося в полікультурі з піленгасом і бичками 

забезпечило сумарний вихід продукції товарної риби з одного садка - 132,3 кг 

(13,97 кг/м3), в той час як в монокультурі було отримано всього 56,2 кг 

товарного лосося ( 5,62 кг/м3). 

Дослідження харчування показало, що в період вирощування раціон лосося, 

при обох варіантах вирощування, на 85-90% складався з гранульованого корму. 

Інша частина - 10-15% припадала на частку креветки, атерини, бичків і деяких 

інших кормових організмів проникаючих в садок з лиману. 

У харчуванні піленаса залишки штучного корму не перевищували 25%, 

обростання - 15-25%, детрит 40-45%, поліхети, амфіподи і інші організми - 15-

20%. 

Раціон бичків включав: 40-45% залишків штучного корму, 23-35% 

ракоподібних (ідотеі, амфіподи, креветка), поліхети, молюсків та ін. Організмів 

і 5-15% риби (атерин, бички). 

Вирощування піленгаса в полікультурі з бичками кругляком і травником 

проходило в південно-східній частині лиману. Середня температура води 

коливалася від 10,2 до 22,5оС, солоність - 15,2-17,7 ‰, кисневий режим був 

сприятливий. 

Загальний врожай кефалі при вирощуванні в полікультурі склав 577,8 кг (57,78 

кг/м3). Додаткова продукція бичків, за той же період, склала: травника - 11,34 кг 

(1,26 кг/м3) і кругляка - 10,10 кг (1,12 кг/м3). 

Раціон піленгаса практично повністю складався з штучного корму (90-95%). 

Частка обростань і інших організмів не перевищувала 5-10%. Бички 

харчувалися в основному залишками штучного корму (32-45%), ідотеями, 

амфіпод (20-32%), креветки (5-9%), поліхетами (7-12%). 

Важливий компонент харчування - риба (атерина і бички). У живленні кругляка 

риба не перевищувала 7-8%, у травяника -15-20%. Цікаво, що в шлунках 
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травяника часто зустрічався бичок кругляк. Очевидно, цим і пояснюється 

порівняно більш низький вихід цього виду (табл. 1). Таким чином, сумарна 

продукція кефалі і бичків при вирощуванні в полікультурі склала 599,24 кг. 

При вирощуванні кефалі піленгаса в монокультурі було отримано 552,00 кг 

товарної риби. 

При садковому рибництві в мілководних водоймах, таких як Шаболатський 

лиман, існує проблема органічного забруднення акваторії розміщенням садків. 

Результати гідрохімічного дослідження донних відкладень показали, що 

вирощування морських риб в полікультурі за пропонованою технологією 

значно знижує органічне забруднення (табл. 2). 

Таблиця 2 

Характеристика донних відкладень в районі установки кошів в 

Шаболатському лимані (за даними гідрохімічних лабораторії одеського 

обласного управління екологічної безпеки) 

Показники Варіант 1 Варіант 2 

Садок 1 Садок 2 Контроль Садок 1 Садок 2 Контроль 

P орг, мг 

дм3 

0,022-

0,881 

0,027 

0,063-

1,072 

0,047 

0,032-

0,940 

0,055 

0,025-

1,054 

0,062 

0,065-

1,175 

0,073 

0,05-0,872 

0,055 

N орг мг 

дм3 

1,85-9,18 

6,50 

2,44-

10,15 

9,25 

1,57-8,12 

5,35 

1,55-9,95 

7,16 

3,15-

11,01 

10,89 

1,67-8,85 

3,76 

ПО, мг О 

дм3 

4,55-

12,45 

8,75 

8,65-

15,85 

11,18 

4,32-12,88 

8,12 

6,22-

11,87 

9,67 

9,55-

16,56 

12,35 

6,45-10,65 

8,12 

При вирощуванні в полікультурі, як в першому, так і в другому варіанті досліду 

стан донних відкладень був близьким до фонового. Використання 

монокультури призводило до помітного підвищення органічного забруднення 

донних відкладень. 
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Проведені дослідження показали високу ефективність використання садків 

спеціальної конструкції [1, 3] для вирощування морських риб в полікультурі. 

Аналогічні результати були отримані при садковому вирощуванні 

прісноводних риб в полікультурі з використанням просторового ізолювання [1]. 

Така технологія дозволяє отримувати значну додаткову рибну продукцію за 

рахунок використання додаткових об'єктів вирощування. Як було показано 

раннє вирощування в одному садку кефалі, коропа і товстолоба виявилося 

малоефективним внаслідок виникнення харчової конкуренції. Крім додаткової 

рибної продукції використання просторово ізольованих садків при вирощуванні 

морських риб в полікультурі за пропонованою технологією значно знижує 

органічне забруднення донних відкладень, що має велике значення для 

мілководних непроточних водойм. 
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Анотація: В статті розглядається концепт філософської культури в його 

значенні для розвитку як філософії, так і культури та особистості. Аналізується 

роль екзистенціалістсько - синергетичної парадигми в життєдіяльності сучасної 

людини. Обґрунтовується важливість формування синергетичного мислення як 

здатності до сприйняття світу у його цілісності, багатогранності, відкритості та 

здатності до само творення, самотрансформації людини. 

Ключові слова: філософська культура, філософія, культура, синергетика, 

синергетичне мислення, людина – світ. 

 

Сучасний світ постає як складний комунікативний феномен, виявляє таку 

багатогранність і багатовекторність людини (з різними знаками), що проблема 

розуміння і саморозуміння визначає траєкторії буття людини і світу в цілому, 

впливає на проблемність духовних вимірів життєсвіту кожного індивіду у всіх 

сферах. Як і кожна проблема, ця проблема потребує системного філософсько-

методологічного підходу: розкриття всього багатства відносин «людина – світ» 

і смислотворчості людини, пошуку глибинних основ людського буття, які 

роблять можливим співіснування людських колективів, співтовариств, через 

зверненість людини до світу і до себе. 

Філософська культура досить широкий і багатогранний концепт, що допомагає 

зрозуміти розвиток як філософії, так і культури у їх синергетичній єдності. Це 


